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Souhrn, klicova slova

V poslednich letech se stale Castéji setkavame s problémem velkych zaoravek fepky ozi-
mé. Pro mnoho agronomu tim nastava ukol zvolit vhodnou plodinu po nevzeslé ¢i vyzimované
repce. NejCastéjSi nahradou za zaoranou fepku jsou jarni obilniny, zejména jarni je¢men.
V tomto pripadé se vSak muze vyskytnout problém s rezidui herbicidu, zviasté pfi mélké pfipra-
vé pudy pro vysev citlivéj§iho je¢mene jarniho.

V dusledku rezidui herbicidl dochazi u minimalizace, v porovnani s klasickou pfipravou, ke
snizeni vynosu jeémene. S ohledem na nedostatek ¢asu v obdobi jarniho seti a nizké ekono-
mické a pfedevsim ¢asové naroc¢nosti minimalizaéni pfipravy Ize proto polemizovat, co je vy-
hodnéjsi. Pri pouZziti minimalizacniho zakladani porostu obilnin je nutné vzit v dvahu pouzity
herbicid u predplodiny, mnoZstvi zimnich sréZek, padni typ a druh. Vysledky ukazuji, Ze obdob-
ny, mozna i vétsi vliv nez rezidua herbicidi maji mimo pocasi predplodina a zpusob pripravy
pudy.

Kliéové slova: Repka ozima, jarni jeémen, vyzimovani, zaoréni, pfipravy pidy, herbicidy,
rezidua

Summary, Keywords

In the last years, there has been a problem with a broad away rapeseed ploughing, this is
more and more evident. The agronomists must decide which suitable crop is the best after not
emerged or winter damaged rapeseed. The most common substitute crops are spring cereals,
mainly spring barley. In this case, there could be a problem concerning herbicide residues,
mainly after shallow soil preparation for more sensitive spring barley sowing.

Due to the herbicide residues in minimum cultivation, the yields can be lower, compared
with those from classical soil preparation. We can therefore polemize with the best possibility,
with regards to the lack of time in the spring sowing and low economic and time consuming
situation in minimum soil preparation. It is necessary to consider the used herbicides in the pre-
ceding crops, winter precipitations, soil type and species for the use of minimizing cereal stand
establishment. The result show, that a similar or perhaps a higher influence than herbicide resi-
dues can be caused by weather, preceding crop and type of soil preparation.

Keywords: Winter rapeseed, spring barley, winter-killing, over ploughing, soil preparation,
herbicides, residues
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Ptechod ekonomiky z centrdlné pldnované na trzni transformoval nase zeméd¢lstvi na
péstovani trznich plodin s vizi co nejvétSiho zisku na jednotku plochy, coz s sebou nese
mnoho uskali:

e zUzené osevni postupy soustiedéné ve velké mite na stfidani obilnin a fepky

e kratké casové obdobi mezi sklizni jedné a setim nasledné plodiny si ¢asto téméi vy-
nucuje vyuziti minimaliza¢nich postupt, které jsou nékdy provadény Spatné ,,exten-
zivn&*“ (STRANC 2003)

e zavadéni ekonomicky momentdlné vyhodnych plodin do agroekologicky nepfili§
vhodnych oblasti (napi. fepka v kukufi¢né a fepaiské oblasti).

Nasledkem toho se v poslednich letech stale Cast&ji setkdvdme s problémem velkych
jarnich zaoravek fepky ozimé. Pro mnoho agronomi tim nastava kol zvolit vhodnou plo-
dinu po nevzeslé ¢i vyzimované fepce. Nej€astéjsi nahradou za zaoranou fepku jsou jarni
obilniny. Zde vSak miiZe nastat problém s rezidui herbicidli, zejména pii mélké piipraveé
pudy pro vysev obilnin, specialné jarniho je¢mene (VASAK et al. 2001). V konkrétnich
podminkach je proto tieba posoudit rychlost odbourdvani na podzim pouzitych herbicidi,
a tim 1 stupen jejich toxicity pro nahradni plodiny za ozimou fepku. KOHOUT (1996)
uvadi, ze odbouravani herbicidl v padé zavisi na:

¢ aplikovaném mnozstvi ptipravku

e chemickych vlastnostech herbicidu - rozpustnosti u¢inné latky

o fyzikalnéchemickych vlastnostech ptdy (pH, sorp¢ni schopnost ptidy atd.)

e mikrobialni ¢innosti ptidy, druhu pidy, zpracovani plidy.

Metodika

V roce 2003 jsme zalozili rozsahly pokus s ndhradnim osevem, po vyzimované fepce
ozimé¢, na herbicidy nejcitlivéj$im jeCmenem jarnim. Jako pokusné stanovisté jsme zvolili
Vyzkumnou stanici Agronomické fakulty CZU v Cerveném Ujezdé (okres Praha - zapad),
ktera je vzdalena cca 25 km od Prahy a nachdzi se v nadmotské vysSce 398 m. Zemépisné
soutfadnice jsou: 50°04' severni Sitky a 14°10" vychodni délky. Pokusné plochy stanice
lezi v katastru obce Cerveny Ujezd a spadaji do vyrobniho typu fepaiského, subtypu pse-
ni¢ného. Puda je stiedné tézka, z hlediska ptidniho typu se jednd o hnédozem na sprasi
(FOGL 1986, BECKA 1999).

Porost jarniho je¢mene (odriida Jersey) po zrusené tfepce byl zalozen 4. 4. 2003, mi-
nimalizacnim zplUsobem, nebot’ jsme predpokladali zvySenou toxicitu na podzim pouZi-
tych herbicida pro rostliny je¢mene. Porost fepky byl zlikvidovan 3. 4. 2003 radlickovym
kompaktorem, kterym bylo soucasné piipraveno setové lizko do hloubky cca 5 cm.
V pokusech jsme sledovali jak vliv vlastni pfipravy pudy pred setim, tak i vliv herbicida
aplikovanych k fepce 0zimé zejména na vynos jarniho je¢mene.
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Veskera agrotechnicka opatfeni u¢inénd u je¢mene jarniho byla na vSech variantach
shodna. Rozdiln4 vSak byla agrotechnika na podzim r. 2002 u ptedplodiny - fepky ozimé
(viz tab. 1 a 2).

Tab. 1 Prehled pokusnych variant pfipravy pudy a ¢asova data u fepky ozimé

(Cerveny Ujezd 2002)
Operace / varianta| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Termin
Vysev vydrolu X X X X X X X X X 22.8.
Podmitka za kosou | X X X X X X 22.8.
Orba setova X X X 22.8.
Roundup X 30.8.
Podmitka Cerstva X 2.9.
Orba cerstva X X X 2.9.
Seti fepky X X X X X X X X X 3.9.
Graminicid* X X 11.10.

* - postfik Gallantem Super v davce 0,5 |/ha

Tab. 2 Prehled herbicidnich pokusnych variant na fepce ozimé (Cerveny Ujezd 2002)

Herbicidni kombinace (davka a zpusob aplikace)
Devrinol 45 F 2,0 | + Command 4 EC 0,1 | — pfed setim zapraven (zavlacen)
do pady
Kontrola
Devrinol 45 F 2,51+ Command 4 EC 0,1 | — preemergentné
Lasso MTX 4,51+ Command 4 EC 0,1 | — preemergentné
Butisan Star 2,0 | — preemergentné
Treflan 48 EC 2,0 | —zavlacen

Mmoo w >

Vysledky a diskuse

Pti hodnoceni fytotoxicity sledovanych herbicidnich kombinaci na porost jarniho
je¢mene nelze brat v tivahu variantu s Treflanem (var. F), nebot’ v roce 2001 byl na této
¢asti pozemku péstovan jetel. Na zbyvajici ¢asti pokusného pozemku se nachazel je¢men
jarni. Z vysledk (tab. 3) je patrné, Ze vliv predplodiny (pied dvéma lety péstovaného jete-
le) byl vyraznéjsi nez vliv rezidui herbicidi.

Pokud pomineme nevhodné¢ zalozenou variantu s Treflanem, vychézi z herbicidnich va-
riant nejlépe kontrola bez oSetieni (var. B). Nizkou toxicitou se projevuje téz kombinace
Lasso MTX + Command 4 EC aplikované preemergentné (var. D). Pfijatelnou toxicitou se
projevuji téz kombinace Devrinol 45 F + Command 4 EC aplikované preemergentné (var.
C) a Butisan Star, taktéz aplikovany preemergentné (var. E). NejvéEtsi toxicitu na porost
je¢mene, podle predpokladii, vykazovala kombinace Devrinol 45 F + Command 4 EC za-
pravena do pady, u které ziejme v dusledku mensiho piistupu vzduchu nedochézelo k tak
silnému rozkladu herbicidl aerobnimi mikroorganizmy jako u ostatnich variant (tab. 3).
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Tab. 3: Prameérné vynosy jecmene jarniho zaloZzeného po repce ozime

(Cerveny Ujezd 2002)
Celkovy vy-
Varianta 1 2 3 4 5 6 7 8 9 nos u herb.
kombinace

3,675|3,070|3,898 | 3,885 4,490 | 4,885 4,390 | 4,100 | 4,174 4,063
4,44514,615|5,009 | 4,645 |5,393|5,048 | 4,481 |5,076 |4,695| 4,823
4,330 |4,4854,600 | 4,130 |5,090 4,951 4,874 4,073 | 4,131 4,518
4,733 14,495 4,558 4,050 | 4,940 | 4,933 4,691 4,895 4,883 4,686

4,850(4,613 /4,838 3,140[4,861 4,593 | 4,585 4,593 | 4,300 4,486
5,045 | 5,053 | 5,538 | 5,368 | 5063 | 5525 | 5363 | 5410 | 5064 5,270

mmoo|m|i>

Celkovy vynos
na pripravé 14,513 (4,388 |4,740|4,203 | 4,973 (4,989 | 4,731 4,691 | 4,541
pudy

Pokud vyhodnotime realizované zpiisoby piipravy pudy k ptedplodiné (k fepce) ve
vztahu k vynosu jarniho jeCmene je evidentni (viz. tab. 3), Ze nejlepSi vynos byl dosaZzen u
var. 5 a 6 (podmitka za kosou + orba set'ova). Z nasSich poznatka dale vyplyva, ze abnor-
malni prib¢h povétrnostnich podminek v roce 2003 nejméné poskodil porost jeCmene na
variantach 5 a 6. Tuto skute€nost vysvétlujeme intenzivnéjSim proplavovanim rezidui na
kvalitné orbou zpracovanych (provzdusnénych) ptidach. V disledku velmi suchého pocasi
v mé&sicich unor, bfezen, duben a Cerven, které postihlo nejen predmétny region, ale témct
celou CR, doslo k vodnimu stresu u porosti jarniho je¢mene a k jeho predéasnému (nou-
zovému) dozravani. Z vyse uvedenych divodu byl porost jarniho jeCmene zaloZeny po
klasické ptipravé plidy pod fepku nejproduktivné;si. Po této piipravé byla ptida v celkoveé

priznivéjsim fyzikalnim stavu. U jeCmene proto doslo k jeho intenzivnéjSimu a hlubSimu
zakofenéni, a tim ke zvySeni jeho odolnosti k suchu.

Zavér a doporuceni

Vzhledem k ofekdvanym velkym zaoravkdm porosti ozimé fepky, které nas
v disledki silného podzimniho ptisusku letos na jate Cekaji, bude nutné zakladani na-
hradnich porostl. Jako mozné feseni se jevi i minimalizac¢ni zpisoby zakladani porostt
jarnich obilnin, zejména jarniho je¢mene. Samoziejmé je nutné vzit v tvahu pouzity
herbicid u pfedplodiny, mnozstvi zimnich srazek, pidni typ a druh. S ohledem na sou-
¢asné vlhké pocasi predpokladdme obdobné proplaveni rezidui herbicidl jako v roce
cidlt dochéazi u minimalizace v porovnani s klasickou ptipravou, ke snizeni vynosu
je¢mene. S piithlédnutim k pracovni ,,Spicce® v obdobi jarniho seti a nizké ekonomickeé
a predevsim ¢asové narocnosti minimaliza¢ni pfipravy Ize proto polemizovat, co je vy-
hodné;jsi. Vysledky ukazuji, Ze obdobny, mozna i vétsi vliv nez rezidua herbicidi maji
mimo pocasi piedplodina a zplsob ptipravy pidy.

V nize polozenych produktivnich oblastech, na urodnych ptidach s dobrym vodnim
rezimem je fepka Casto péstovana vzhledem k nedostatku jinych, ekonomicky momen-
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taln¢ vyhodnéjSich, plodin. Vzhledem k potieb¢ ¢asného vysevu jarniho jeCmene nelze
v fadé ptipadl provést objektivni jarni inventarizaci porostl fepky a jeji vyhodnoceni.
Pro vyse uvedené oblasti se proto jevi jako ucelné zarazeni luskovin jako nahradnich
plodin. Pfichazi v tivahu zejména vyuziti soji, kterd se ze vSech u nas péstovanych lus-
kovin vyséva nejpozdéji. Mimo to vétSina piipravkll pouzivanych v fepce neni pro
rostliny sdji toxicka a velké mnozstvi téchto herbicidii je vyuzivano i u této plodiny.
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