ZKUSENOSTI S POUZITIM DUSIKATYCH HNOJIV V REPCE
V POVETRNOSTNE NEVYROVNANEM VEGETACNIM OBDOBI 2011/2012

Experience with nitrogen fertilizers use in oilseed rape in climatically unbalanced growing season 2011/2012
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Summary: The aim of fertilizer application is the formation and maintenance of yield components at a level that is appropriate for the
locality in the current year. Fertilization in relation to the condition of crops is essential to achieve a good result of cultivation. Some
principles, such as application term, choice of nitrogen form and splitting of doses are successfully applicable under different weather
conditions in different years. These principles restrict risks that are associated with late-onset effect of nitrogen due to the lack of preci-
pitation and the slow transport of nitrogen to the roots especially on medium and heavy soils.
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Souhrn: Cilem aplikace hnojiv je tvorba a udrzeni vynosotvornych prvkd na urovni, ktera je pfiméfena pro danou lokalitu v aktualnim
roce. Hnojeni v navaznosti na stav porostu je zakladnim predpokladem dosazeni dobrého péstitelského vysledku. Nékteré zasady, jako
je termin aplikace, volba formy dusiku a rozdéleni davek jsou Uspésné uplatnitelné za rGznych povétrnostnich podminek v rdznych
letech. Uvedené zasady omezuji vyrazna rizika, ktera jsou spojena s pozdnim nastupem ucinnosti dusiku vlivem absence srazZek a

zpomaleného prostupu dusiku ke kofeniim predevsim na stfednich a téz8ich ptdach.
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Ovérovani postupti hnojeni fepky prokazuje, Ze je
nutné se zaméfit nejen na celkovou uroven vyzivy, ale i na
spravné nacasovani davek a formu hnojiv. Nejde o to
ziviny pouze aplikovat, ale zajistit jejich maximalni G¢in-
nost pro tvorbu vynosu. To plati pfedevSim o dusiku a
sife, kde je rychla odezva na provedeny zasah.

U fosforu, drasliku, vapniku a hot¢iku je opti-
malni aplikace na strni$té¢ s naslednym zapravenim do
pudy, v piipadé pfiznivych cen a potiebé odlehdit pra-
covni vytizeni mezi sklizni a setim je mozné fosfor a
draslik povrchov¢ aplikovat v pfedploding. U dusiku je
potfeba reagovat na stav porostu a cilené¢ omezovat
rizika zptisobena nedostatkem, ¢i nadbytkem.

Zacit u bilance Zivin. Zakladnim podkladem
pro rozhodovani je bilance Zivin zahrnujici vstupy a
vystupy Zivin v predchozim obdobi. Casto uZ z tohoto
propoctu vyplynou opatfeni, ktera jsou piedpokladem
uspésného péstovani fepky. V fadé ptipadd je dlouho-
dobé negativni, nebo vyrazné nevyrovnana bilance
diivodem rozkolisanosti vynosi a kvality, a to prede-
v§im v letech s extrémnimi projevy pocasi.

Cim hlubsi je negativni bilance, tim méné je
v pidé zivin ve snadno dostupnych formach. To se
projevi praveé v nejkriti¢téjSich obdobich, hlavné
v obdobi déletrvajiciho sucha.

Podzimni dusik - termin, forma a davka.
Podle viceletych zkuSenosti s aplikaci hnojiva URE-
Astabil v fepce lze vyvodit nasledujici zavéry:

e N z podzimni aplikace se neztrati (porost ho
musi byt schopen odebrat) a je mozné s nim plné
pocitat v celkové davce

e N z podzimni aplikace nepoSkodi rostliny, po-
kud se nedopustime hrubé chyby pii stanoveni
davky, terminu hnojeni a volbé formy dusiku. To
potvrdil 1 extrémni unor 2012 — pfihnojené porosty
pfezimovaly lépe, nez nepiihnojené a navic
v obdobi suchého jara mély lepsi start vegetace.

Podle zkuSenosti z pokusil i praxe je odezva
rostlin na podzimni aplikaci hnojiva UREAstabil pozi-
tivni a prinasi efekt.

Prvnim krokem je rozhodnout, zda hnojit, ¢i ne.
Porost s malou biomasou (pozdni seti, suché zafi
apod.), ktery je vitalni, syté zeleny, nejstarsi listy ne-
zloutnou ani béhem fijna a bilance N na pozemku neni
negativni, neni nutno hnojit. Vyjimkou mize byt pfi-
pad, kdy se na uvedené pole na jafe nedostdvame vcas
z divodu zamokieni (t¢zké pudy). Zde je mozné vytvo-
fit zasobu N podzimni aplikaci, kterou provedeme co
nejpozde€ji, aby neprobihala nadmérné nitrifikace a
nedoslo k vyplavovani nebo povrchovému splaveni N.
UREAstabil poskytuje tu vyhodu, Ze dusik nezlstane
na povrchu, ale posune se pod povrch, kde se pfeméni
na amonnou formu a tim se snizi riziko vyplaveni i
splaveni po povrchu pudy. Davka by neméla piekrocit
50 kg N/ha.

U primérnych porostii byva odezva na hnoje-
ni nejvetsi. Optimalni termin zacind od faze 6 listd,
nebo v pfipadé prvnich ptiznakl Zloutnuti a fialovéni
listh. V ptipad¢ negativni bilance N je vhodné apliko-
vat jiz na prelomu zafi a fijna (jesté¢ nemusi Zloutnout
listy), v pfipad¢ vyrovnané bilance je vhodna aplikace
kolem poloviny fijna, nebo pii prvnich pfiznacich defi-
citu. Dobré vysledky s minimem rizik poskytuje pod-
zimni aplikace hnojiva UREAstabil v davce 25 — 50 kg
N/ha (graf 1). Pokud nejsou porosty poskozeny mra-
zem, lze pouzit hnojiva typu DAM a SAM
s ptipravkem Stabiluren.

U silnych porosti s rizikem pfertstani, posu-
neme termin aplikace do vyskytu prvnich piiznaka
zloutnuti starSich listd, aby se extrémné nepodporoval
rust. To znamena aplikace co nejpozdé&ji v fijnu. URE-
Astabil v davce do 40 kg N/ha omezi opad listi a
umozni tvorbu zasobnich latek pro zdarné prezimovani.
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Predcasna aplikace N u téchto porostid znamena riziko
prerdstani.

graf 1: vliv podzimniho hnojeni N - deficitni porost
(na podzim deficit N, Kostelec 2012, celkem 185 kg N/hz)
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Pozn.: vysvétlivky ke grafiim — US = UREAstabil, LAV = le-

dek amonny s vapencem, Mo = mocovina.

Pokud porosty zacinaji fialovet, znamena to po-
kles obsahu N pod hranici 3% v su$iné, coz je jiz velmi
nizka troven. Zvlasté u mensich a pramérnych rostlin
to znamena omezené vyuziti podzimniho vegeta¢niho
obdobi pro zakladani vynosotvornych prvku.

Rizikové podzimni_aplikace. Prvni pfipad je
nadmérna davka N (vyrazné pievysujici vyrovnanou
bilanci) jeSté pred zasetim. Pokud se pfipoji Casny
termin vysevu, dobrd ptfedplodina a podzim pfiznivy

Tieti pripad je aplikace hnojiv, ktera zanechaji
amonny dusik u povrchu piidy. Ten je mimo dosah
mikroorganizmil i kofend rostlin. Zacne ucinkovat az
po pfeméné na nitrat, ktery prostoupi s destém hloubéji
do pudy. Dtsledek je podobny, jako pozdni aplikace
nitratt uvedena v predchozim odstavci.

Jarni aplikace dusiku. Pfi jarni aplikaci dusiku
neni u fepky pfili§ velky prostor pro riizné technologie.
Casovy tsek, béhem néhoz je potieba dusik dodat je
relativné kratky a jest¢ nam do toho zasahuje rozlozeni
srazek. V poslednich letech byvd problémem jarni
prisusek. Jeho vliv je mozné omezit vcasnou aplikaci
hnojiv, dokud je urcita vlahova jistota.

Riziko opoZdénych aplikaci. Podle viceletych
zkuSenosti z pokust i praxe je vhodné ukoncit aplikaci
N v dobé néletu stonkovych krytonoscii, tzn. na pielo-
mu biezna a dubna. Celkovou davku rozlozime do
dvou dil¢ich davek, pii vyssich celkovych davkach N
maximalné do tii, ale posledni aplikaci je potieba opét
provést nejpozdeji kratce po naletu stonkovych kryto-
noscll. Zpozd'ovani aplikaci zvySuje riziko nedostatec-
né ucinnosti dusiku a nepomiize ani zvySovani celkové
davky (graf 2 a graf 3).

graf 2: vliv zpoZdéniaplikace N na vynos fepky
{PS Kostelec, PS Lukavec; 2012)
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lokalita a celkova davka N (kg/ha)

U variant uvedenych v grafu 2 byly nésledujici terminy aplikace:

hnojeni N (hnojivo, kg N/ha)
Varianta 1 2 3
podzim Kostelec 5.3. Kostelec 21.3. Kostelec 2.4. Celkem N
Lukavec 16.3. Lukavec 28.3. Lukavec 11.4.
Kostelec 140 - - LAV 80 DASA 60 140
Lukavec 140 -- LAV 80 DASA 60 - 140
Kostelec 185 - US 115 - DASA 70 185
Lukavec 185 -- US 115 DASA 70 -- 185

Pozn.: US = UREAstabil, LAV = ledek amonny s vipencem.

Varianty v ostatnich grafech mély aplikacni
terminy uvedené pro jednotlivé lokality ve sloupcich 1
a 2 vySe uvedené tabulky.

Ackoliv rozdily nebyly statisticky prukazné, je
z grafu 2 patrny urcity trend mirného snizeni vynosu.
Vzhledem ktomu, ze ndklady na hnojeni zlstavaji
stejné, je vhodnéjsi provést aplikaci v casnéjSim termi-
nu.

Vliv celkové davky N. Na trodnych, hlinitych
pudach teparské oblasti (lokality Kostelec) nebyly pfi
rozdilnych celkovych davkach N zaznamenany v roce
2012 prakticky zadné rozdily. Na mén¢ urodné, lehci

s

140 kg N/ha jiz podlimitni a znamenala snizeni vynosu.

UREAstabil prokazala své prednosti. Vzhle-
dem k nepfiznivému rozloZzeni srazek se v letoSnim
roce projevil vyrazny rozdil pti pouziti hnojiva URE-
Astabil a mocoviny. Rychla pfeména mocoviny na NH,
a pomaly prostup ke kofenim znamenal vyznamné
snizeni vynosu (graf 4).

Z graft srazek a termind hnojeni je patrné, ze
mezi aplikaci a vyznamné&j§im pfisunem srazek uplynu-
ly 2 az 3 tydny, coz piedstavuje i v chladng&j$im jarnim
obdobi pro mocovinu bez inhibitoru ureazy riziko.
Pokud pfijdou srazky kolem 5 — 7 mm béhem dvou az
tii dnt po aplikaci, lze predpokladat i u mocoviny
dobry ucinek, pokud je odstup jako na jate 2012 vice,
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nez dva tydny (viz grafy srazek), pak nastava problém
a vynosovy rozdil té€chto variant byl 0,3 az 0,5 t/ha.

graf 3: vliv riznych divek N na vynos fepky
(PS Kostelec, PS Lukavec; 2012)
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graf 4: UREAstahil a moéovina v regeneracni davece
(celkovd divka 185 kg Nfha; PS Kostelee, PS Lukavec; 2012)
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Riziko poSkozeni vysokou koncentraci moco-
vinového dusiku se neprojevilo. V posledni dobé¢ je
Casto diskutovana otazka vysokych davek hnojiv ve
spojitosti s rizikem poskozeni rostlin amonnou formou
(NH,), pfedevsim pfi pouziti hnojiv na bazi mocoviny.
Na jate 2012 byly zafazeny do pokusu varianty

Zaveér

s regeneracni davkou ve vysi 140 kg N/ha. Vysledky
ukazuje graf 5.

graf 5: vysokd regeneraéni davka N - vliv na vynos fepky
{celkova davka 210 kg MN/ha; PS Koslelec, PS Lukavec; 2012)
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Pozn.: vysvétlivky ke grafiim — US = UREAstabil, LAV = le-

dek amonny s vapencem.

Na uvedenych variantach nebyly zaznamenany
zadné pfiznaky fytotoxicity. Obdobné regeneracni
hnojeni bylo provedeno i v fadé zemédélskych podniki
jiz ve vice letech a ani v téchto ptipadech nebyly za-
znamenany problémy. V letosnim suchém jaru to vedlo
spiSe ke stabilizaci, ¢i dokonce zvySeni vynosi.
Nicméne, tento faktor budeme ovéfovat i v dalSich
letech, aby se riziko fytotoxicity dalo zcela eliminovat.

Dodavka siry. Pro druhou davku jsou vhodna
hnojiva typu DASA, smés LAV+DASA, nebo SAM,
aby bylo dosazeno celkové davky N 180 — 210 kg N/ha
(v€etné podzimni davky) a 25 az 35 kg S/ha (nejlépe
v jarni aplikaci). Pokud nejsou v dané lokalité problé-
my s nedostatkem siry, je mozné pouzit pro druhou
davku hnojivo DAM. Do kapalnych hnojiv typu SAM
a DAM je vyhodné pfidat inhibitor ureazy Stabiluren.
Podle vysledkti pokust Stabiluren vyrazné piispiva ke
zvyseni ucinnosti téchto kapalnych hnojiv.

Pouziti_hnojiva SAM. Toto hnojivo ma tu
prednost, ze obsahuje vyssi podil N ve formé mocovi-
ny, neZz DAM. To bude mit pozitivni vliv pfedevsim
v momentu, ze porost v su$§im obdobi strada a ptihno-
jeni pevnymi hnojivy bude vzhledem k suchu netcin-
né. Ackoliv je SAM, stejné jako DAM, hnojivo plso-
bici z valné casti ptes pudu, Cast dusiku rostliny pfi-
jmou pres list. N&které typy hnojiva SAM (napi. Ami-
saN) obsahuji az 80% N ve form¢é mocoviny a to zna-
mend 1 dobrou uCinnost pres list. V kombinaci
s inhibitorem uredzy StabilureN dojde i k podpoie
vstupu N do rostliny, coz v dobé sucha pomtze pieko-
nat nedostatek N.

Cilem aplikace hnojiv je tvorba a udrZeni vyno-
sotvornych prvkii na Grovni, kterd je pfiméfena pro
danou lokalitu v aktualnim roce. Hnojeni v navaznosti
na stav porostll je zakladnim ptedpokladem dosazeni
dobrého péstitelského vysledku. Nékteré zasady, jako
je termin aplikace, volba formy dusiku a rozdé¢leni

Kontaktni adresa

davek jsou uspésné uplatnitelné za riznych povétrnost-
nich podminek v riznych letech. Uvedené zasady ome-
zuji vyrazna rizika, kterd jsou spojena s pozdnim na-
stupem uc¢innosti dusiku vlivem absence srazek a zpo-
maleného prostupu dusiku ke kofenim piedevsim na
stiednich a téz8ich padach.

Jaroslav Mraz, AGRA GROUP a.s. Strelské Hostice; mobil: 602 261 435
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